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PSIHOSOCIJALNA KOMPONENTA REPRESIJE KOD NEKIH POLITICKIH DELIKATA
PO STATUTU RIJECKOM 1Z 16. STOLJECA

PSYCHOSOCIAL ASPECT OF LAWFUL PUNISHMENT OF POLITICAL DELICTS ACCORDING
TO RIJEKA STATUT FROM 16™ CENTURY

Dorde Milovic!, Viadimir Uremovic?

SAZETAK

Autori se u ovom racdu zadrzavaju na jednom zanimljivom deliktu (iz
grupe politickih delikata po Statutu rijeckom iz 1530, godine) i to
iskljucivo na kazni kojom je ovaj delikt zaprijeden, Kazna u pitanju
sadrzi obilje psihickih komponenata, Sto autori smatraju zanimljivim i
za izuCavanije povijesti zdravstvene kulture ovog kraju u 16, stoljecu. U
ovome se slucaju radi o deliktu pokretanja zavjere protiv drzave, kra-
lj ili njegovih nasljednika ili protiv postojeceg opdéinskog uredenja. Za
izvrsitelju toga delikea Statut propisuje: “... da se nu repu konja vuce
preko velikog trga ili gdjegod bi to htjeli gospodin kapetan ili vikarij i
poslije toga neka se odmah objesi na javnom i otvorenom mijestu sa
zeljeznim lancem oko vrata, tako da umre, i neka se ostavi objeden na
trajno gledanje i sjecanje...” Autori se posebno zadrzavaju na
psihickom mudcenju i moralnom unistavanju osudenika koji proizlaze
iz odredbe o vucenju na repu konja preko velikog trga (jer je veliki trg
bio srediste paznje cijelogu grada i mjesto opdinskih manifestacija i
odavanja pocasti), Zatim, iz odredbe kojd nalaze da se vjeSanje ima
obaviti na javnom i otvorenome mjestu, a le§ ostaviti objeSen nu trujno
gledanje, autori izvlace zukljucak o sasvim specificnom obliku kolek-
tivne odgovornosti sugradana toga delinkventa, koji su tako kaznju-
vani posebnom vrstom psihicke torture sracunate na zastrasivanje.

[(Ll[/’c‘v.\l? R[/ECYI: povijest medicine, 10. stoljede, medicina i zakon, tor-
ture

O Statutu rijeckom iz 1530. godine, kao vrlo zanim-
ljivom i vrlo obuhvatnom kodeksu staroga hrvatskog
prava na ovom podrudju kvarnerske obale u znanosti je
bilo dosta govora.!”” Prilicno je toga receno i napisano i
o kaznenom pravu Rijeke 16. stoljeca, koje izvire iz ovih
statutarnih propisa.t13

Ovom prigodom Zelimo se osvrnuti samo na jedan
delikt iz grupe politickih delikata rub. 6-lib.IIT Statuta
rijeckog, pa i to samo zbog kazne kojom je ovaj delikt
zaprijecen,” a koju je zanimljivo razmotriti 1 s aspekta
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ABSTRACT

In this work, the authors are dealing with an interesting delict (one
from the group of political delicts, according to Rijeka Statut from 1330
AD.) and exeptionally with the punihisment determined for it. The
punishment contains many psychical components whick authors con-
sider interesting lor studing the health culture of this area in 16 cen-
tury. It is a delict of starting a conspiracy agains king or his inheritors
or existing regional government. For the executor of that delict the
Statut prescribes: ... he shold be dragged across main square or
wherever Mr. captain or vicarship would wish, hooked on a horse-tail
Ather that he should be hanged on a public place with fron chain on
his neck. so that he should die and would be left there as a reminder
for the others...” Autors are particulary dealing sith psychical aspect
of the punishment and moral destruction of the convict which arise
from dragging the convict across the square (it represented the center
of the town, where all public manifestations and honours took place).
Futhermone, the directive which says that the hanging should take
plice on a public place and the corpse should be left there, points on
a specific form of acolective responsibility of all citizens, In that way
they were punished with an specific form of psychical torture that was
suposed to intimidate them

KEy WORDS: history of medicine, 16 century, medicine and low, tor-
Lure

povijesti zdravstvene kulture ovoga kraja (a ne samo s
aspekta kaznenopravne povijesti, sto je ved prije
ucinjeno).

Delikt o kojemu je rije¢ odnosi se na pokretanje zav-
jere protiv drzave, kralja ili njegovih nasljednika ili pro-
tiv postojeceg opcinskog uredenja. Dio statutarnog tek-
sta koji o ovome govori glasio bi na nasem jeziku
(prema prijevodu Z. Herkova)* ovako:

“... du kojigod bi se gradanin, ili stanovnik, ili distrik-
tualac grada Rijeke ili stranac usudio ili pokusao zavijeriti,
odrediti ili uciniti s kakvomgod osobom, jednom ili vise
njih, stranaca ili nestranaca, u Rijeci, u distrikeu ili drugo
gdje, bilo gdje javno ili potajno ili posebice, bilo kalkvom
zamisli ili nacinom, Stogod Sto je protiv drzave, naSeg
kralja ili njegovih svakodobnih nasljednika ili protiv
uredenja same opdine, ako je glavni buntovaik i pokretac
ili je koga drugoga za to pronadao ili nagovorio - neka se
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Slika 1. Ricardo Gigante — Stup srama na gradskom trgu
u Rijeci (Gigante S. Fiume nel Quatrocento, Fiume,
1913: str. 64.)

na repu konja vuce preko velikog trga ili gdjegod bi to
htjeli gospodin kapetan ili vikarij i poslije toga neka se
odmah objesi na javnom i otvorenom mjestu sa Zeljeznim
lancem oko vrata, tako da umre, i neka se ostavi objeSen
na trajno gledanje i sjecanje... A povih toga neka cijela
imovina takvih buntovnika pripadne kraljevskom fisku i
njegovoj komori, i u Cetvitini naSoj opdini”.

Kao Sto se iz statutarnih odredaba razabire, pocinitelj
ovoga delikta u svakom slucaju pokazuje se kao “glavni
buntovnik i pokretac”, pa bilo u odnosu na cijelu grupu
zavjerenika bilo na jedan njezin dio (dovoljno je cakiu
odnosu na jednog jedinoga). Stoga se ovaj delikt smatra
i najtezim deliktom iz Citave grupe politickih delikata po
Statutu rijeckom pa je i zaprijecen najtezom kaznom.

Kod ovog delikta odmah se uocava postojanje
glavne i sporedne kazne. Sporedna kazna (koja se sas-
toji u konliskaciji imovine) ovom nas prilikom ne zani-
ma pa cemo se zadrzati samo na glavnoj kazni, posebno
na pitanjima koja su vezana za ovu nasu temu.

Glavna kazna kod ovog delikta slozena je od dvije
odvojene kazne, pri ¢emu se izviSenje prve kazne
pojavljuje kao neka vrsta ceremonijalnog uvoda u
izvidenje druge. S obzirom na nasu temu, obje one imaju
svoje posebno znacenje pa se moramo na svakoj od njih
i posebno zadrzati.
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Na prvu komponentu glavne kazne odnosi se dio
propisa koji kaze “...neka se na repu konja vuce preko
velikog trga ili gdjegod bi to hijeli gospodin kapetan ili
vikarij... . Ova prva komponenta glavne kazne ¢ini
zapravo uvod za izviSenje drugog i zavisnog dijela
glavne kazne. Ipak je moramo razmotriti posehno.
Jedan je od njezinih ciljeva fizicko mucenje osudenika,
ali to nikako nije i jedina njezina svrha. Naime, u
konkretnom primjeru usporedno s fizickim mukama sli-
jede i neodvojivo su povezane i moralne muke
osudenika, koje se javljaju u obliku njegova naglasenog
ponizenja pred sugradanima. Da je prigodom propisi-
vanja ove i ovakve kazne zakonodavac svjesno inzisti-
rao i na dudevnim patnjama i moralnom poniZavanju
osudenika jasno nam kazuje odredba koja nalaze da se
osudenika ima vuci “preko velikog trga”. Naime veliki
trg je bio srediste paZnje cijeloga grada. Na njemu su se
najvijerojatnije odavale pocasti opcinskim i drzavnim
funkcionarima (a mozda i zasluznim gradanima). Upra-
vo je stoga provodenie osudenika na repu konja preko
velikog trga (pored nano3enja fizickih patnji) bez ikakve
sumnje imalo istodobno posluziti i kao najvece
poniZenje i obedcascenje koje je osudenik, nesto prije
izvrenja smrtne kazne, trebao podnijeti. Preciznije: nje-
govom fizickom usmrcenju trebalo je (apstrahirajuci
ovdje fizicke muke) prethoditi njegovo moralno
usmrcenje i to ba§ na najistaknutijemu mjestu u gradu
(“preko velikog trga”). Medutim, sve to nije ni izdaleka
toliko jednostavna kao $to se na prvi pogled cini. Moze
se slobodno postaviti pitanje: je li ovaj dio kazne (u
obliku psihi¢kih muka i moralnog usmrcenja
osudenika) bio namijenjen samo osudeniku i je li
fakticki samo njega pogadao? Na3 bi odgovor bio kate-
goricki negativan. Ova je kazna (odnosno ovaj dio
glavne kazne) imala i svoju drugu dimenziju — usm-
jerenu da djeluje zastraujuce na Siroke mase gradana
(naravno, s prakti¢nim ciljem jedne jezive opomene na
pokornost i zatiranje u zacetku ili jos prije zacetka i
najskrivenije pomisli na bilo kakvo prevratnicko djelo-
vanje). Otuda se jasno ocrtava dvogubnost ostrice ovoga
prvog dijela glavne kazne: jedne — koja je neposredno
pogadala osudenika i javljala se u obliku njegova
fizickog i dusevnog mucenja i moralnog dekapitiranja, i
druge — koja je posredno (ali ne manje efikasno)
pogadala u dobroj mjeri i njegove sugradane naocigled
kojih se izvodila i u odnosu na koje je nedvosmisleno
oznacavala jezivu prijetnju za one koji bi eventualno
ubuduce podli njegovim putem. Ne smiju se pritom
nikako izgubiti iz vida duSevne muke sugradana
naocigled kojih se ovakav prizor odvija i njihove
psihicke taume od kojih barem dobar dio njib nije
mogao biti posteden. Stoga, moZda se ne bi pogrijesilo
ako bi se zakljucilo da je ovaj dio kazne, na specifian
nadin i u odredenom opsegu, pogadao i sugradane
osudenikove. Naravno, to se jo§ uvijek (i daleko od
toga) ne bi moglo nazvati kolektivnom kaznom, ali je u
svakom slucaju evidentno i prisutno izlaganje sugradina
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osudenika odredenim psihickim patmjama i trauman,
koje se, drzimo, nisu mogle izbjedi.

Sto se tice druge komponente glavne kazne, na nju
se odnosi propis koji za osudenikua odreduje da se
odmah objesi na javnom i otvorenom mjestu sa zeljez-
nim lancem oko vrata, tako da umre i neka se ostavi
objeSen na trajno gledanje i sjecanje...”. Naravno, nas i
ovdje prije svega zuninit samo ono Sto je u vezi s ovom
temom, a to znaci: komponenta psihickih patnji u
okviru ove wvrste kuzne. Ovdje sumog osudenika
mozemo eliminirati. Kazna. u odnosu na njega, sastojala
se u usmrdéenju vjeSanjen, dodude na nesto grublji nacin
(7eljeznim lancem umjesto konopcen), ali je pritom,
drzimo, ne samo krajnji ucinak ved i stupanj fizickih i
psihickih patmji osudenika bio priblizno klasican (kao i
kod svih ostalih smrmih kazni viesanjem). Medutim, sve
ostalo §to ovaj propis nalaze odnosi se na onu drugu
odtricu, ocigledno uperenu u njegove sugradane.
Osudeniku, koji se usmréuje vieSunjem, priblizno je sve-
jedno da li ¢e se njegovo viesanje obaviti na tajnom ili na
javnome mjestu (maksimalna psihicka napetost 1 totalna
preokupiranost drugim  problemima ili osjecajima
vezanim za neposrednost smreti). Drugo je pitanje da lije
jedan takav osudenik, nukon Sto je nad njim vec izvrsen
prvi dio kazne (vucenje na repu konja) i sam trenutak
prije naticanja omde, uopde i sposoban osjetiti viSe ma
kakvu psihicku patnju, kad bi za to objektivino i posto-
jali uvijeti.

Sasvim je. dakle, jasno da zakonodavac, nalazuci da
se vjeSunje inm obaviti na “javnom i otvorenom myjestu”
nije imao na umu postizanje ili povedcanje psihickih pat-
nji osudenika. A Sto se pak tice propisa “..i neka se
ostavi objeSen na trajno gledanje i sjecanje...”, ovdje
imumo jos jasniju situaciju Ger se poslije smrti mrtvo tije-
lo ne moze jos dodatno kaznjavati). Nema sumnje da su
ove odredbe imale za cilj stavljanje osudenikovih
sugradana u stanje posebnih psihickih pamji za vrijeme
izvrenja kazne viesanja i, Sto je jo§ gore i teze. drzanje
tih istih gradana jo§ dugo vremena iza toga u stanju
teske psihicke tenzije (7.1 neke se ostavi objesen na traj-
no gledanje i sjecanje...”), a ona je morala trajati barem
toliko dugo dok su se mrtvo tijelo 1 njegovi ostaci u ras-
padanju klatili na viesalima. Ostaje nam zakljuciti da je
zakonodavace najvjerojatnije  na  ovaj nacin htio,
kaznjavajudi svirepo izvrsitelja delikta, istodobno kazni-
ti do odredene mjere i njegovu sredinu, odnosno nje-
gove sugradane, Razlika je bila jedino u karakteru i
intenzitetu kazne. Osudenik je, naime. kuZnjuvan
psihickim  pamjuma,  teskom  fizickom torturom i
konacno smrcu, dok su njegovi sugradani istodobno
kaznjavani psihickim mukama i traumama (strah, teske
dusevne patnje koje obvezatno uzrokuju ovakvi prizori,
neizviesnost u pogledu viastite sudbine u buducnosti i
s,

Najzad, iznijete ¢injenice dovode nas do zakljucka da
se kazna u pitanju — u odnosu na Siroke mase grada, kao
osudenikove sugradane — zasniva do odredene mjere na
principu kolektivne odgovornosti. Istina, u konkremom
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slucaju ovaj princip ne dolazi do svoga punog izrazaja
(kao, primjerice, u DuSanovom zakoniku) i on je umno-
gome modificiran, jer je glavna ostrica kazne sasvim
jasno uperend prema stvarnom  Kriveu. Medutim,
cijenedi sve prije iznijete ¢injenice, ne mozemo se oteti
dojmu da kazna u pitanju zaista sadrzi (fako u mnogo
bluzoj mjeri i u sasvim specifi¢nom obliku) stanovite ele-
mente kolektivnog kaZnjavanja. Nema sumnje da je
glediste zakonodavcevo bilo da sredina kojoj pripada
izvisitel] jednoga ovakvog delikta, treba snositi do
odredene mjere makar moralnu odgovornost (ili dio te
odgovornosti) za taj zlocin. Stoga je, zajedno sa stvarnim
izvisiteljem delikta, na stanovit nacin kaznjavana i ta
sredina. Medutim, za razliku od samog izvisitelja,
sugradani su kaZnjavani samo psihickim patnjama preko
kojih je zakonodavac tezio postignucu neke vrste
“odgojnog” (tocnije:  zastraSujudeg)  djelovanja kazne
prema gradanima. Naravno, tako surova kazna, pose-
hice s obzirom na nadin izvrSenja, nije mogla postici
neki klasicno odgojni cilj prema gradanima, alije sasvim
sigurno postizala (i to vrlo efikasno) teski psihicki priti-
suk i zastragivanje. Ruzumljivo, za srednjoviekovnog
zakonodaveu nije bilo vazno kojim se i kakvim sredstvi-
ma postize ovyj cilj. Bitno je u ¢itavoj stvari bilo da se
gradane, prvo, do odredene mjere (na sasvim specifican
nacin) hrelo kazniti (kao sredinu u kojoj je takav
zloc¢inac ponikao i djelovao), a potom odvratiti ostale od
virSenja delikata tukve vrste. Ovo zadnje, iako nije posti-
zano tzv. odgojnim djelovanjem ove kazne (jer onakva
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Slika 2. Ricardo Gigante — Tortura (Gigante S. Fitme
nel Quatrocento, Finne, 1913: str. 66.)
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kakva je bila po prirodi svojoj nije mogla odgojno djelo-
vati), postizano je svakako njezinin zastrasujucim djelo-
vanjent. A to je za srednjovickovinog sakonodavea hilo
dovoljno i dovoljno svrsishodno.
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